TORA MISINAI I

Un Enfoque Historico Que Provee Evidencias Sobre la

Revelacion Nacional

I I ay dos clases de Morashd que presentan un amplio espectro de evidencias respecto
a que todo el pueblo judio recibié la Tora de D’os en el Monte Sinai. La evidencia

esta organizada en diferentes categorias: historica, testimonios no judios, el enfoque del

Kuzari, testimonios internos judios, la habilidad de confiar en los descendientes de los

testigos que presenciaron la Revelacion de Sinai, el cumplimiento de las Profecias de

la Tora, las mitzvot que demuestran que el mundo se encuentra bajo control Divino, la

critica honesta de la Tord hacia el pueblo y hacia sus lideres, el milagro de la supervivencia

judia, la uniformidad de los rollos de la Tora en todas partes del mundo.

Esta clase analiza las siguientes preguntas:

:Cuanta evidencia debe presentarse para probar que la Tora es MiSinai?
:Cuales son las religiones importantes del mundo que apoyan la afirmacion de
los judios respecto a que la Tora es MiSinai?

:Cudl es el enfoque del Kuzari para probar el Exodo de Egipto y la Revelacion
Divina?

:Como es posible que Tora MiSinai sea un evento historico y no una leyenda?
:Cuales son las tradiciones judias especificas que corroboran la Revelacion
Divina?

Esquema de la Clase:

Seccion 1.

Seccioén II.

Seccion III.

Seccién IV.

Seccién V.

Introduccion — ;Como Podemos Determinar que la Tora es Verdadera?

Testimonios Externos que Verifican que la Tora es MiSinai

El Enfoque del Kuzari respecto a Tora MiSinai

Parte A. La Base del Judaismo — El Testimonio de los Testigos Oculares

Parte B. El Idioma Hebreo, Moshé Rabenu y las Huellas de la Historia Nacional
Parte C. El Origen de la Semana de Siete Dias

Parte D. Pruebas del Exodo de Egipto

Parte E. El Caracter Oral y Escrito de los Diez Mandamientos

Parte F La Revelacion Divina de la Tord y el Origen de Otras Religiones

Parte G. Resumen y Andlisis del Argumento del Kuzari

Tora MiSinai como un Evento Histérico y No Como una Leyenda

Parte A. Una Vision General de los Enfoques Historicos y de las Leyendas
Parte B. ;Como se Puede Verificar el Argumento de la Revelacion?

Parte C. Las Bases Racionales versus las Bases Irracionales de una Religion
Parte D. El Argumento Judio de la Revelacion

Parte E. La Singularidad de la Revelacion Nacional Constituye Una de las
Profecias de la Tora

Parte E Historia versus Leyenda

Parte G. Las Profecias de la Tord bajo la Optica de su Base Historica

Argumentos Internos respecto a que la Tora es MiSinai.
Parte A. El Cumplimiento de las Mitzvot a través de las Generaciones
Parte B. La Cadena Ininterrumpida de la Transmisién de la Tora
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TORA MISINAI I

SECCION 1. ; COMO PODEMOS DETERMINAR QUE LA
TORA ES VERDADERA?

Las distintas evidencias presentadas en estas clases pueden no parecer “determinantes” si se toman por
separado. Un escéptico puede cuestionar la credibilidad de las mismas si toma cada una de manera
individual. Sin embargo, la combinacion de todas las pruebas lleva a concluir que el judaismo es la
alternativa mas probable.

Rab David Gottlieb, “Living Up to the Truth”, 1996, pagina 31
http://www.dovidgottlieb.com/publications.htm

1. El Objetivo es Demostrar que la Tora es la Alternativa Mds Probable

Ahora vamos a comenzar a realizar una revision de las pruebas. Voy a comenzar realizando dos
advertencias. La primera es que cuando yo presento una prueba, el significado de la misma es que ella
hace que sea probable que la Tora sea verdadera. Responder que atn es posible que la Tora sea falsa
puede ser correcto, pero es irrelevante. El objetivo no es eliminar toda alternativa imaginable, sino
presentar al judaismo como la alternativa mds probable.

2. Lo Que Prueba la Veracidad del Caso es la Combinacion de Todas las Pruebas Presentadas

En segundo lugar, ahora estamos juntando pruebas. Juntar pruebas significa que ninguna prueba
necesita solucionar el caso por si misma. Esto es similar al procedimiento que tiene lugar en una corte
de justicia. Si alguien quiere condenar a un asesino, no es suficiente tan sélo encontrar sus huellas
digitales en la escena del crimen, tampoco basta con hallar en su casa un arma similar a la utilizada

en el asesinato, no alcanza el hecho de que tuviera una motivacion para efectuar el crimen, ni siquiera
basta que se lo haya visto en el sitio del crimen en el momento en que éste tuvo lugar. Pero cuando se
ponen todos estos datos juntos, entonces si puede ser suficiente. Por ello, lo repetimos nuevamente,
no sera relevante responder: “Esa prueba no es suficiente para justificar creer que la Tora es verdadera”.
Por cierto que no lo es. Ninguna prueba es suficiente por si misma. Lo que es suficiente es lo que
resulta al unir todas las pruebas presentadas.

SECCION II. TESTIMONIOS EXTERNOS QUE VERIFICAN
QUE LA TORA ES MISINAI

1. Las Cuatro Religiones Mayoritarias Ratifican el Alegato del Judaismo

El cristianismo, el islamismo, el sikismo y el bahaismo ratifican el alegato judio respecto a que D’os

le entrego la Tora al pueblo de Israel a través de Moshé. Esto comprende un total de 3.4 billones de
personas, mas del 53% de la poblacién mundial. Este es un postulado sobre el cual todos estan de
acuerdo: que en un momento de la historia los judios poseyeron el plan de D’os. Para todos ellos la
Tora es un documento Divino. La unica discordancia es respecto a si la revelacion de Moshé luego fue
sustituida por profetas posteriores, y de ser asi, cuantas veces esto ocurrio.
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SECCION III. EL ENFOQUE DEL KUZARI RESPECTO A
TORA MISINAI

El Kuzari, escrito por el Rab Iehuda HaLevi, un sabio, médico y poeta de Espana en el Siglo XI, constituye
una defensa respecto a la autenticidad del judaismo. Como explicaremos luego mas detalladamente (ver Parte
F), la estructura basica del argumento del Kuzari es la improbabilidad de que toda una generacion haya sido
enganada para creer una falsa historia nacional tal como esta escrito en la Tora. Debido a la abundancia de
datos historicos y sociales mencionados en la Tora, cuya autenticidad fue verificada por todo el pueblo judio
y luego fue transmitida de generacion en generacion, la conclusion es que la Tora no puede ser un mero
fraude.

PARTE A. LA BASE DEL JUDAISMO — EL TESTIMONIO DE LOS TESTIGOS OCULARES

1. Kuzari, Edicion Metsudah, paginas 2-3

La fe del pueblo judio se basa en el testimonio de RS OY TN PRI, PRI 5P 1T SR IR
testigos oculares y no requiere ninguna prueba ni DM NOT N
demostracion.

2. [Ibid., paginas 2-5 — El D’os de los judios fue reconocido por los pueblos antiguos.

Cuando Moshé le hablé al Faraon comenzo TON" 115 TN YD OY 7379 Twin MOpws
diciendo: “El D’os de los hebreos me envio TN T 18T, (05 FIV) “TON Fow DYy
ante ti” (Shemot/Exodo 7:16), refiriéndose al LYN DDIDM DT TP DM 3PP DI DN

D Abrah Itzjak v Iaakov. Moshé uso
o3 e Ao, el Ipelon Mios iE 15 DFIN I3 TN 937 DIPON 935 00 NG
esta descripcion de D’os porque los pueblos

del mundo conocian bien a los patriarcas. TINDD) D72 M)
Ellos reconocian que los patriarcas estaban
acompanados por el Espiritu Divino, que D’os los
guiaba y que El realizaba milagros para ellos.
Moshé no le dijo al Faraon: “Me envio el D’os del ROV, “POR MDY PINTI DBWT TN : IR KDY
cielo y de la tierra”, ni: “Me envi6é mi Creador y JSINTIRYVNTY
tu Creador”, porque el Faraon hubiera negado la
creacion Divina.

3. Ibid., paginas 4-5 — El pueblo judio conocié a D’os a través del Exodo.
D’os también se revelo a Si mismo en el Monte ORI AT SN PI2T NIT T2 TP A5 1
Sinai ante el pueblo judio diciendo: “Yo Soy el PIBW) DIZH PIRD THOREIT TR THON 7 OIN”

Eterno, tu D’os, Quien te saco de la tierra de
Egipto” (Shemot 20:2). No Se present6 a Si mismo
diciendo: “Yo Soy el Eterno, tu D’os, Quien cre6

el mundo y los creo a ustedes”. El hecho de que
D’os los habia sacado de Egipto era irrefutable.

La Revelacion Divina en el Monte Sinai también
era una verdad irrefutable que ellos mismos habian
presenciado y experimentado de manera personal.
En consecuencia, la tradicion ininterrumpida de
la Ley Oral era para ellos tan valida como algo que
habian visto con sus propios 0jos.

5P 5991 “.0oNTI Oy NI BN BN N L(2:0
,DIPYY NG NI THOYRT OS8R 99307 SN
Y INTED RO, O DR 1D NN
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PARTE B. EL IDIOMA HEBREO, MOSHE RABENU Y LAS HUELLAS DE LA HISTORIA

1.

NACIONAL

Ibid., paginas 12-15

Abraham mismo vivio en la época de la
generacion en la cual tuvo lugar la separacion
de los idiomas. El y sus familiares retuvieron el
idioma de su antepasado Ever, y por esta razon
fue llamado Ivri. Moshé aparecio cuatrocientos
anos mas tarde, cuando el mundo tenia pleno
conocimiento de la astrologia y de la fisica, y
se presento ante el Faraon y ante los sabios de
Egipto y hablé en nombre de D’os. Los sabios
judios se mostraron escépticos respecto a la
autenticidad de su misiéon Divina, porque ellos
no estaban convencidos de que D’os le hablara
a un hombre hasta que ellos mismos Lo oyeron
declarar los Diez Mandamientos en el Monte
Sinal.

El resto del pueblo tampoco estaba
completamente convencido. Su falta de fe en
Moshé no era producto de la ignorancia sino
mas bien de su sabiduria. Querian estar seguros
de que no los estaban enganando con magia,
con calculos astrolégicos o con alguna otra clase
similar de fraude que no podria soportar un
examen detallado.

;Quién podria haber imaginado entonces que ese
pueblo aceptaria como un hecho —si no hubiera
sido cierto- que el idioma hablado durante
quinientos afos antes que ellos era el idioma
exclusivo de Ever, que el mundo se dividio en la
época de su hijo Peleg y que cada nacion puede
buscar sus raices directamente hacia Iefet, Shem
o0 Jam? jAcaso es concebible que en la actualidad
alguien pueda llevar a un pueblo entero a aceptar
sus falsos argumentos con respecto al origen, la
historia y el idioma de pueblos bien conocidos
que tienen menos de cuatrocientos anos? jEso

no es posible! ;Como podria hacerlo? Y nosotros
poseemos libros escritos por las manos de sus
propios autores quinientos aros atras!

W93 PATPY RIT IR, OO NTI MWIYI 7 WAN OIAN
STIND YIN IAND, PN T NI 938" NP3 19D, PAN AN T3y
D731 1M 7IYID 9N N3V, YINT DOBW Moma Nop 09w,
TIPW TN 12 WK KD W 5P, 5P IR SR 33 mom

D937 DOWPA PI2T DYNWRY TV — DIN DY 93T N3N D

,DIOM RON ,DSID TR 1Y %3313 %
D°39193 AP MM MP3nN oONTy

D1, TN D3 TP R TWN DMIND DI
,PPYAN 3 — SPONT DI APNAN 93T M0 DI
SN TN

VI IWN MW 0 DO3N W YT Y PN
aP031,7773% 93y Pwh 1w SIND Wi oI
DR 5N 1T N, 5D DR W TR o35 3 H33a
DY DTIRD 197 219K DIMSINT, DM ON 1 TN
D271 TSR DN DY 21D NON NN
2P MIND YIIND MAD 3T T, DomwS
7 3M23 TIHIMT DRI VMNP TN

I NG W 305n oamn

PARTE C. EL ORIGEN DE LA SEMANA DE SIETE DIAS

1.
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Ibid., paginas 14-15

En relacion a la cantidad de dias que tiene una
semana: jAcaso existe algun pueblo que

TN 5P BYBWwn awn e Dm0 P
75 g la)itaRlsbintatni 7N antaBian v Baioblini



no considere que una semana tiene siete dias y
que comienza por el primer dia y culmina en el
Shabat? ;Como es posible que los chinos estén de
acuerdo con el mundo occidental a menos que
exista alguna antigua convencién compartida o
algtin acuerdo? Es poco probable que se pueda
haber llegado a un acuerdo a nivel mundial. La
unica solucion posible es que todos los seres
humanos comparten una tradiciéon comun
porque todos son descendientes de Adam o de
Noaj, de quienes recibieron la tradicion de una
semana de siete dias.

PARTE D. PRUEBAS DEL EXODO DE EGIPTO

1.

2.
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DY PRITOWIR T3 MW 190 20w e
200 DI 1°mnT 0531, 29050 PN WIN
DI 71,20 112 2D KON 773 195 8D RO

, DI IR 113233 I8 07X 233 05 D93 TH0 Y N
LDMaRy H3pn 053N YW T

Ibid., paginas 15-17 — El pueblo judio esclavizado en Egipto.

En Egipto fueron esclavos seiscientos mil
hombres judios cuyas edades oscilaban entre

los veinte y los sesenta afios. Estos judios

tenian plena consciencia de ser descendientes

de los doce hijos de laakov; ninguno se alejo

ni se escapd hacia otro pais, y tampoco se unio6

a ellos ningin extrano. Todos anhelaban el
cumplimiento de la promesa que se les habia
hecho a sus ancestros, a Abraham, a Itzjak y a
laakov, respecto a que la tierra de Canaan seria su
herencia. Sus esperanzas no decayeron a pesar de
que Canaan estaba dominada por siete pueblos
prosperos y poderosos, mientras que ellos se
encontraban sumergidos en las profundidades

de la miseria, esclavizados por el Faraén quien
orden¢ asesinar a sus hijos para evitar que el
pueblo se incrementara.

ASN MIND W 0293103 DAY SN 33 15
37 ROW T DRSY™Y MY DY 11,2510

Ibid., paginas 16-17 — D’os castiga a Egipto con las Diez Plagas.

Pese a la debilidad de los judios, D’os envi6 a
Moshé y a Aharon delante del Faraon, quien era
en ese momento el mas poderoso gobernante del
mundo, y les otorgo el poder de efectuar cambios
en la naturaleza. El Faraén no pudo proteger a
su pais de las diez plagas, que golpearon a los
egipcios y afectaron el agua, la tierra, el aire,

la flora y la fauna, sus cuerpos e incluso sus
almas. En un momento, en la medianoche, los
miembros mas valiosos y amados de sus familias,
los primogénitos, murieron. No hubo un hogar
en donde no hubiera una muerte, salvo en los
hogares de los judios.

THD 1TIOPY,DOWSM OF IR D IR T e
D3NN MW DD MMND PN oY YD
37 0mhy IS N9, 0 900k [y 5o kM
D783 191 TWN SO0 TWYID MY PInd XD
DIMIA DN DN DYIND DD
MM, TMN Y373 DD DY , DM 0o
,393 55,0175 230 DN Y 3PN, TN
DN 33013 05N, 1 DY PN TN 173 PN
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Estas diez plagas fueron precedidas por avisos y
advertencias, y todas ocurrieron en el momento
exacto que Moshé y Aharon le dijeron que
tendrian lugar. Las plagas también se detuvieron
exactamente en el momento que Moshé le
prometié al Faraon que se detendrian; esto

fue para convencerlos de que las plagas eran
ordenadas por D’os, Quien hace lo que quiere y
cuando El quiere. No eran un fenémeno natural,
no eran el resultado de la influencia de las
estrellas ni mera coincidencia.

ANIIIY TN FIND Y NS 0 O
PR 7D, IR TIMNI MPSNo, T
YO NV ION Y, YOM MPN SIND 11931700
,DPDWD T8 851,000 T8 8D,y TEn KD
JIPDINRD

Ibid., paginas 16-19 — La muerte de los primogénitos y la particion del Iam Suf (Mar Rojo).

Los judios salieron de Egipto por orden de D’os
la misma noche y en el momento exacto en que
murieron los primogénitos egipcios. Llegaron al
Mar Rojo, guiados por una columna de nube y
otra de fuego. En la cabeza marchaban los lideres,
Moshé y Aharén, quienes ya tenian mas de
ochenta anos.

En ese momento, los judios tenian unas pocas
mitzvot que habian heredado de Adam y de Noaj.
Estas leyes no fueron anuladas sino que en el
Monte Sinai se les agrego a ellas.

Cuando el Faraon los persiguio, no necesitaron
tacticas de guerra ni armamento. D’os dividi6 el
mar y cruzaron a través de él. Sin embargo, el
Faraon y su ejército se ahogaron en el mar y sus
cuerpos fueron arrojados en la costa para que los
judios pudieran verlos con sus propios ojos. El
episodio es bien conocido.

Por cierto esta es una revelacion del Poder Divino
y en consecuencia deben aceptarse los preceptos
asociados con él. No debe quedar ninguna duda
y no se debe sospechar que estos eventos hayan
sido el resultado de brujerias, trucos o fantasia.
Si la division de las aguas del Mar Rojo y el cruce
del mar fue algo imaginado, ;Ellos también
imaginaron la liberacion de la esclavitud en
Egipto, la muerte de sus represores, la captura
del botin y el hecho de haberse quedado con sus
riquezas? Solo la obstinacion de la herejia puede
llevar a negar la veracidad de estos eventos.

NI 72053 DW 9373 DN 233 INS? 70 1IN

D 797 199 .YID MTAYn 0PN e nva
DIPID% DODT,WN TP Y Ty oo 10
DOIPIT S — DI DT, DN DT
DONDY %3 IR YA P10 D, 07PN
S0 Y

TN 3 DN 0D NS O i RS NI YT TN
DaN T 1owa 8D, OTND B DT 1
J5Y 0N

55 5N 1971933 N9, 9D DIPINN A7 72 0N
D71 OIN YA, MR T Oy v R, Teren
D71 DYRWM 9 YD 13 Y01, 1013 173
ST TIN 937, 5N 33 0yh b

4. Kuzari Ediciéon Metsudah paginas 18-19 — El Man en el desierto.

,PDD 1M 253 D03 PRYLIBND TN I T
T3 1R T KDY I01amm 85 opwon 8D
DRPYI 0N AT — 19103 09 O YA o
IR OO DR DTN M MTIPT 1

LJDDNPOND RY 1 2058 DD



Y luego, cuando llegaron al desierto, a un lugar
donde nada crece, D'os les otorgé diariamente
comida (el Man, el pan del cielo), excepto en
Shabat (Para Shabat recibian el dia anterior una
porcion doble).
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D T, YT PR DD, 13T TP 77 AN
DY OO, W 725,00 DY X923 DA
S

PARTE E. EL CARACTER ORAL Y ESCRITO DE LOS DIEZ MANDAMIENTOS

1.

2.

Ibid., paginas 96-97 — La Particion del Mar Rojo y los Diez Mandamientos.

No hay ninguna razén para que rechacemos
algtin aspecto del relato que hemos recibido
respecto a la Revelacion en el Monte Sinai.
Respecto a las dificultades de sus implicaciones
fisicas, debemos decir que nosotros no
entendemos de qué manera la palabra espiritual
de D’os se materializa para que nuestros oidos
puedan percibirla. Tampoco sabemos qué cosas
nuevas D’os cre6 o qué elementos ya existentes El
uso para revelarnos la Tora en la forma de Tablas
de piedra, porque Su poder es ilimitado. Nuestra
vision es que El cre6 las tablas y grabo en ellas el
texto de la misma manera que El creo los cielos

y las estrellas —por Su pura Voluntad. D’os lo
deseaba, y ellas adquirieron la forma fisica precisa
especificada por Su Voluntad, y grabo en ellas el
texto de los Diez Mandamientos.

De la misma manera, decimos que El parti6

el mar y formo con él dos paredes que se
mantuvieron a la derecha y a la izquierda del
pueblo, para quienes también formé caminos
y suavizo la tierra para que pudieran caminar
sin problemas y sin obstaculos (Shemot 14:21,
22). La particion del mar y la construccion y
disposicion de las paredes y los caminos son
atribuidas a D’os, Quien no necesita herramientas
ni ayuda, tal como necesitaria un ser humano.
Asi como el agua se solidifico y tomo forma
por Su orden, de la misma manera el aire que
llegaba a los oidos de las personas en el Monte
Sinai se transformaba en palabras sonoras, que
les transmitian lo que D’os queria comunicar al
profeta y al pueblo.

Topn 12 BhIPW 0 T RO P 10 DION

TP PIVT DY TR DOV NN PRY TN, R
T35 15 N2 0 DY, IPAN DN VIR 1T o
DORIDIT D D AT 1o KDY, N8 77 NOW on
NI3 7725 N0, 1R .0 D rn 8D D —

PN N2 1 — M9 200 DN 3591 MmN
DI 7357 7731, 7353 WINT2 a0 DB
D3 19, YOM TN NS YoM WN MYw3

— D77 0wy A

TP FMIMD LY D71 1IN IR 0D MR MO
YN 3 MYTEDn M50, BONBWm DY P
TP 191,290y RO9 M 5 A 195 e

12 033 XD, 7735 YON 20D PR DI
MOPHI TN L DD — APYIHN Manh 85155
19113512 1703 VINMDI ITEY D9 00 DN
DYIINT MBI NI TN DN D0 INT PR
SR DYBWR YOI NITY D3P DY M 1
00T o8 IN N3

Ibid., paginas 96-99 — Todo el pueblo judio fue testigo y se convencié de la realidad de estos

eventos.

Yo no insisto en que las cosas hayan sido
exactamente de esta manera, porque tal vez el
asunto es demasiado profundo como para que yo
lo comprenda. Sin embargo, lo importante es el

A T 5V PN, T 5P PV N I0N
DB D W IN SNAWANI oYW b Py
DIND NV PIVT0D TONT TN N 0D
N DT DY 301,131 0531, X3
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resultado: que todos los que presenciaron estos
hechos estaban convencidos de que estos eran
ordenados y provocados directamente por el
Creador, sin intermediarios. En este sentido,
estos hechos pueden compararse con la creacion
original del mundo. La creencia en el origen
Divino de la Tora, que esta ligada a estos eventos,
esta establecida con tanta firmeza como la
creacion Divina del mundo. Atn mas, el creyente
entiende que D’os Cre6 al mundo en la misma
manera en que Creo las dos tablas, el man y otros
fenomenos similares. Las dudas que molestan al
filosofo y al materialista no existen en el corazon
del creyente.

AMND2 WOIT PHNT BN TP TN
79 WM O D INANT DY — DA A
PRNDT 251 19107 ,105M M MMST 82w I8
ST Sy oo MippD

PARTE E LA REVELACION DIVINA DE LA TORA Y EL ORIGEN DE OTRAS RELIGIONES.

1.

Ibid., paginas 148-149 — No es posible convencer a las personas de algo que no vieron.

Moshé Rabenu llevo al pueblo al Monte Sinai
para que pudieran ver la luz Divina, y cada uno
vio de acuerdo a su nivel de desarrollo espiritual.
Luego él llamo a setenta ancianos para que lo
vieran, tal como estd escrito: “Ellos vieron al D’os
de Israel” (Shemot 24:10). Posteriormente reunio
una segunda asamblea de los setenta ancianos

y les transmitié mucho de su espiritu profético
hasta que estos se convirtieron casi en sus pares,
tal como esta escrito: “Y concentroé algo del
espiritu que se habia posado sobre él y lo confirio
a los setenta ancianos” (Bamidbar/Numeros
11:25). Cada uno de ellos le relaté a los demas lo
que habia visto y oido.

El concepto y la practica de la profecia fueron tan
bien establecidos que era imposible sospechar
que esto fuera una conspiracion de unos pocos
para enganar a la multitud. Era imposible
convencer a un gran numero de personas de que
ellos habian visto algo que en verdad no habian
visto. (En el caso de la Revelacion Divina hubo
un consenso unanime en que habian sido testigos
del hecho de que D’os habia entregado la Tora).

WD T DR AN Y 0w Yoy waT
70 9MNT.DIDD? 050 IMINT TN, TINT IN SINTD
1M9,(203770°09) YN, ONP DYAWS NP
IINYLC:TD NAR) “ONTW? TN DN INTY S TONY
TIND TSP S, DT DIP DAY IN Y3 T
T2 DN TN 1D 13 WY NI TV, NI
937123) “DApi RN DY Sy 1 oY TWN M
DRI PR 0 5Y 1085 ON Y v L(oN
Raki7alli7g

D AWM , TIYIN MAWAN TONTD PRI
190 RS0, WHw T 5w mvh N NI
DY INTY) D3N 0P MO0 0000 Py
(@7 DHIDT T IRDYINT 8D

PARTE G. RESUMEN Y ANALISIS DEL ARGUMENTO DEL KUZARI (EN LA PARTE F MAS

ARRIBA)

A continuacion presentamos una breve sintesis del argumento completo del Kuzari presentado por el Rab

David en “Living Up to the Truth”, 1996, paginas 40-47.

http://www.dovidgottlieb.com/publications.htm

1.
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Comencemos tomando un milagro que le ocurrié a un gran nimero de personas, en nuestro caso

a toda una generacion. Tomemos por ejemplo la Revelacion en el Monte Sinai. Hay personas que
creen que la Revelacion en el Monte Sinai realmente ocurrié. No voy a suponer que por el hecho de
que haya personas que crean en esto entonces sea algo que verdaderamente ocurrio. Esto se llama
“‘razonamiento circular”. De todas maneras, es un hecho que hay personas que creen que esto sucedio.

Ahora bien, ellos lo creen porque asi se los ensefi6 la generacion anterior. De la misma manera, esa
generacion lo creia porque asi se lo habia ensefiado la generacion precedente. De esta manera tenemos
una cadena de generaciones creyentes a lo largo del tiempo. Esto es un hecho. La pregunta es: ;Donde
comenzo esta cadena? ;Quienes fueron los primeros creyentes? ;Como llegaron ellos a esta creencia?

2. Lla Estructura del Argumento del Kuzari.

Una vez mas, simplificando de manera excesiva (esto es tan s6lo un bosquejo): existen dos grandes

posibilidades. Una: los sucesos del Monte Sinai tuvieron lugar y el pueblo fue testigo, eso los llevo a
ser creyentes. O dos: los hechos nunca tuvieron lugar. Si el evento nunca ocurrio, entonces alguien

invento la historia y convencio al pueblo para que la creyera.

El argumento del Kuzari comienza investigando la segunda alternativa, que los hechos nunca tuvieron
lugar, que toda la historia fue inventada y se convencio a las personas de que fue asi. El argumento
demuestra que esta segunda alternativa no es verosimil. No es verosimil creer que la historia fue
inventada y luego se convencio a las personas. Si se anula la segunda alternativa, nos queda soélo la
primera opcion: que los hechos realmente ocurrieron y que hubo testigos. Esta es la estructura del
argumento.

3. Laimposibilidad de convencer a todo un pueblo sobre un evento nacional falso.

La linea de refutacion de la segunda alternativa es la siguiente: Imagina a alguien inventando la
historia y tratando de convencer a los demas. El se acerca a un grupo de personas y les dice que en
algin momento del pasado sus antepasados estuvieron en el Monte Sinai y oyeron hablar a D’os. No
esta hablando sobre personas de la China o del Tibet. Esta hablando de los ancestros de su propia
audiencia. El proclama que D’os se les revel6 a sus antepasados de manera simultanea y al hacerlo
fundo una nueva religion.

:Qué pregunta le formulara su audiencia? La pregunta obvia es: Si esto le ocurrié a nuestros
antepasados, ;Como es posible que nadie se haya enterado? ; Qué paso con el recuerdo de ese hecho?
;Todos se olvidaron que paso? ;Acaso estaban mas interesados en los resultados de los partidos

de fatbol? ;Como puede ser que nadie nos dijo nada sobre eso? ;Toda la religion simplemente
desapareci6? Simplemente no es verosimil decirle a todo un pueblo que los ancestros compartidos
fueron testigos de un evento tan increible y que lo olvidaron. Seria imposible explicar por qué
desaparecio el registro de ese hecho. De esta manera, dice el Kuzari, la persona que inventa la historia
y trata de convencer a los demas nunca habria tenido éxito.

4. Analogias del Principio del Kuzari.

Para dar un paralelo simple, supone que alguien te dice hoy que hace quinientos afios en Rumania
el oro crecia en los arboles. El oro crecio en los arboles durante veinte afios y luego hubo una plaga
que mato a todos los arboles de oro. ;Lo creerias? ;Necesitarias ir a consultar una enciclopedia sobre
historia rumana? No me parece que fueras a necesitar investigarlo. O, para tomar un ejemplo que
no implique un milagro, imagina que te dicen que en el afio 1690 los colonos de Norte América
conquistaron toda América Central y América del Sur. Rechazarias ese argumento por las mismas
razones: si fuera cierto ya habrias oido algo al respecto.
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De la misma manera, la revelacion de D’os a todos los ancestros de un pueblo no es la clase de evento
que puede llegar a olvidarse; y por lo tanto si una persona estd inventando una historia y tratando de
convencer a los demas, no sera capaz de hacerlo. La razon es que no podra explicar por qué nadie mas
recuerda ese hecho tan increible. Esto significa que la alternativa de inventarlo y convencer a los demas
no es verosimil. Si esa alternativa no es creible, nos queda s6lo una posibilidad, y es que el hecho
realmente tuvo lugar y que el pueblo fue testigo. Esta es la estructura general del argumento de manera
incompleta y esquematica.

SECCION IV. TORA MISINAI COMO UN EVENTO
HISTORICO Y NO COMO UNA LEYENDA (POR EL RAB
ASHER RESNICK - YESHIVAT AISH HATORAH)

PARTE A. UNA VISION GENERAL DE LOS ENFOQUES HISTORICOS Y DE LAS LEYENDAS

Hay cuatro componentes de este analisis que demuestran evidencia respecto a la veracidad de la Tora:
1) El contraste entre el argumento de la revelacion de D’os a profetas individuales de las otras
religiones y el argumento de la revelacion nacional del judaismo.

2) Dos de las profecias de la Tora son examinadas para demostrar su extraordinaria singularidad y la
habilidad para validar o refutar al judaismo: a) Que nunca tendra lugar ningtn otro caso de revelacion
nacional y b) Que nunca ningun otro pueblo argumentara la existencia de un hecho similar.

3) Los hechos del Monte Sinai representan un evento historico confirmado en contraste a una mera
leyenda.

4) Los principios fundamentales del judaismo son utilizados por civilizaciones de todo el mundo.

PARTE B. ;COMO SE PUEDE VERIFICAR EL ARGUMENTO DE LA REVELACION?

1. Laanalogia del Rebe que se designoé a si mismo.

Empecemos con una historia. Habia una vez un Rebe jasidico que era el lider de una gran comunidad.
El tenia tres hijos muy diferentes entre si: el mayor, el gran estudioso y el mas carismatico. Todos
sabian que cuando llegara el momento en que el Rebe falleciera, uno de sus hijos tomaria su lugar
como el nuevo lider de la comunidad. Como los tres eran capaces de ocupar bien este puesto,
obviamente era una decision que tan solo el padre podia tomar. El problema es que el Rebe fallecio
antes de determinar cual de sus hijos ¢l deseaba que fuera su sucesor. Pasaron varias semanas y a pesar
de que los tres hijos deseaban ser el nuevo Rebe, ninguno pudo demostrar que su padre se inclinaba
mas hacia él que hacia sus hermanos. Una manana, uno de los hijos se acercé a sus dos hermanos y
les dijo: “Anoche tuve un suetio. (;Pueden adivinar lo que soni6?) Soné que venia nuestro padre y me
decia que él queria que yo fuera el nuevo Rebe”.

2. El Dilema.

Intentemos ponernos en el lugar de los otros dos hermanos. ;Qué sentiriamos al respecto? ; Qué le
responderiamos a nuestro hermano? (Respuestas comunes: “jLe diria que yo tuve el mismo suefio!”,
“iPruébalo!”, “iEstas mintiendo!” o simplemente “No te creo”). Esto era un verdadero dilema. Por una
parte, el hermano que argumentaba haber sofiado no tenia ninguna manera posible de probar que esto
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realmente habia sucedido. Por otro lado, los otros dos hermanos nunca podrian probar que en verdad
no habia sucedido. Basandose en este aparente callejon sin salida, el hermano que dijo haber sofiado
les dijo a los otros dos que puesto que no tenfan ninguna opcion mejor, debian aceptar por lo menos
de manera preliminar su alegato.

3. Rechazando el Argumento.

De hecho, no es nada sorprendente que los otros dos hermanos no aceptaran el argumento del tercer
hermano. Lo rechazaron basandose en una logica muy simple: si bien ellos no tenian problema en
aceptar que su padre pudiera presentarse en un sueflo a comunicar su postura respecto a un tema tan
importante como el de la sucesion, no tenia sentido la manera en que el tercer hermano argumentaba
que habia ocurrido. Si el padre deseaba hacer saber su opinion respecto al sucesor, ;por qué se lo iba a
informar tan sé6lo a un solo hijo? ;No era mas razonable que se lo comunicara a los otros dos? En otras
palabras, ;por qué podia esperarse que los otros dos hermanos y el resto de la comunidad aceptaran
su argumento como un acto de fe cuando el padre hubiera podido facilmente darles a conocer a

todos esa verdad con absoluta claridad? Por favor, detente un momento y piensa si en tu opinion este
razonamiento tiene sentido.

4. Entender el Significado de esta Analogia.

Como puedes haber adivinado, esta historia es una analogia. El Rebe representa a D’os, el hijo del
sueno representa a alguien que se presenta como un profeta, y los otros dos hermanos simbolizan

al resto del pueblo. Para poder entender esta idea, apliquemos la logica de la historia del Rebe al
establecimiento del Islam. ;Qué podemos imaginar que podrian haber dicho todos los arabes la
primera vez se presenté Mahoma diciendo que D’os lo habia designado para ser el lider? Siguiendo el
modelo de la historia del Rebe, hubiéramos esperado que le contesten: “jEso no tiene ningtn sentido!
iSi D'os hubiera querido que te creyéramos, El nos hubiera dicho directamente que td eres Su profeta!
(Por qué en verdad los arabes no presentaron esta clase de reparos es mas una cuestion psicologica que
teolégica. Y por supuesto es un tema que no sélo ocurrié con el Islam. A lo largo de la historia, lideres
carismaticos lograron convencer a sus pueblos para que los siguieran sin presentar ninguna evidencia
respecto a la veracidad de sus afirmaciones).

PARTE C. LAS BASES RACIONALES VERSUS LAS BASES IRRACIONALES DE UNA RELIGION

1. Las Bases Racionales versus las Bases Irracionales de una Religion.

Vemos, en consecuencia, que en un sentido general una religion puede tener dos clases de bases: a.)
Razonables —el argumento del profeta es directamente verificado por D’os ante todo el pueblo, b.)
Irracionales — quien se proclama profeta dice que D’os se comunico con él de manera personal.

2. El Sorprendente Principio de las Religiones Mas Importantes.

Vamos a realizar un ejercicio para poder comprender mejor este tema en el amplio contexto de la
historia del mundo. Imagina que fuéramos completamente ignorantes respecto a todas las religiones
del mundo, sabiendo tan sélo sus nombres y el numero aproximado de personas que actualmente las
aceptan como verdaderas. Por ejemplo, sabemos que hay un grupo llamado “cristianos” que cuenta
con mas de un billon y medio de creyentes; otro grupo llamado “Islam” con mas de un billon de
fieles; cientos de millones de hindtes, etc. ;Qué clase de fundamentos imaginariamos como las bases
de estas distintas religiones? ;Las racionales o las irracionales? Sin lugar a dudas supondriamos que
sus fundamentos siguieran la estructura racional. Con tantos billones de personas en todo el mundo
creyendo en una u otra de estas religiones, definitivamente asumirfamos que ellas se originaron sobre
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alguna clase de base logica. Nos sorprenderiamos en gran medida si alguien nos informara que todas

estas religiones mayoritarias en verdad se basan en un argumento no racional respecto a D’os, donde

se esperaba que todo el pueblo siguiera ciegamente a un lider individual. Y si ademas nos dijeran que
cada una de las religiones fuera del judaismo se basan en esta clase de argumentos, nos quedariamos

absolutamente anonadados.

A pesar de que esta situacion nos pareceria increible si la oyéramos por primera vez, esto es lo que
ocurre en la realidad. Billones y billones de personas basan sus vidas en este mundo, al igual que su
situacion para toda la eternidad, en un sélo individuo. Esta persona puede ser Mahoma o Pablo o Buda
o losef Smith, o cualquier otro entre los miles de profetas proclamados a lo largo de la historia de la
humanidad.

PARTE D. EL ARGUMENTO JUDIO DE LA REVELACION

1. El Argumento Judio.

Por otra parte: ;En qué se basa el judaismo? El argumento judio es que todo el pueblo judio (es decir,
cada hombre, mujer y nifio que vivia hace 3300 afos) vieron personalmente como D’os verifico las
palabras de Moshé al estar parados en la base del Monte Sinai. Este argumento de la revelaciéon a un
nivel nacional podria ser esperable también por parte de las otras religiones mayoritarias del mundo.
Porque es el tinico argumento que una persona racional puede llegar a aceptar. ;Por qué entonces es
singular del pueblo judio? Esta es una pregunta que demanda una explicacion.

2. El Problema Respecto a Basar la Propia Vida en un Acto de Fe.

El mayor problema con todas las religiones no judias que requieren que sus fieles basen sus vidas en
un acto de fe es en verdad mucho mas fundamental que la demanda del acto de fe por si mismo. El
problema es mas bien la imposibilidad absoluta que tiene cada uno de los miembros del pueblo de
saber hacia qué direccion encauzar su fe. Imagina a alguien que verdaderamente busca la verdad, que
estd dispuesto a hacer lo que sea necesario para descubrir la verdad. Si por razones ajenas a la logica
humana, D’os en verdad eligi6 comunicarse con un tnico profeta, jen qué posicion se vera este sincero
buscador de la verdad? Incluso si una de las religiones no judias definitivamente fuera la verdad,

las probabilidades de que elija la equivocada son abrumadoras. ;Debe seguir a Pablo o0 a Mahoma?

;Y qué pasa respecto a Buda? ;O tal vez es losef Smith? ;O quizas alguno de los miles de profetas
menos conocidos que también arguyen haber recibido en sus manos la verdad? El punto clave es que
mientras las distintas religiones del mundo pueden argumentar que simplemente le estan pidiendo a
las personas que tengan fe en D’os, lo cual parece bastante razonable, de hecho lo que estan pidiendo
es que cada uno de sus miembros tenga fe especificamente en su propio profeta sin basarse en ninguna
evidencia, lo cual es bastante irracional.

3. La Naturaleza Singular del Judaismo.

Si bien puede ser absurdo que los seres humanos supongan que pueden entender de qué manera D’os
estableceria o no una religion, el hecho es que todas las religiones del mundo creen que D’os cre6 a

la humanidad con una mente y con la habilidad de pensar. Y todos usamos constantemente nuestras
mentes para tomar decisiones, desde las mas triviales hasta las mas significativas; desde qué sabor de
helado comer hasta qué carrera seguir. Entonces serfa incomprensible que fuéramos incapaces de usar
nuestras mentes para esa tnica decision que sobrepasa a todas las otras en importancia, que determina
nuestra relacion con la realidad tanto en este mundo como en el proximo. Si bien nunca podremos
estar absolutamente seguros de que D’os no le hubiera hablado a un tnico profeta, ninguna persona
pensante puede aceptar como posible una religion que diga que El lo hizo. Y mas alld de nuestra
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percepcion respecto a la manera mas logica en que D’os hubiera establecido una religion, existe
también una pregunta practica respecto a la manera en la cual debemos adoptar las decisiones en
nuestra vida. Increiblemente, el judaismo es la tnica religion de todo el mundo con la cual se puede
relacionar una persona racional.

PARTE E. LA SINGULARIDAD DE LA REVELACION NACIONAL CONSTITUYE POR SI MISMA
UNA PROFECIA DE LA TORA

1. La Fuente de esta Idea esta en la Misma Tora.

Tan sorprendente como fue a lo largo de la historia el contraste entre el judaismo y las otras religiones,
quizas es aun mas notable el hecho de que esta distincion haya sido profetizada en la misma Tora hace
mas de 3300 anos. En Devarim (Deuteronomio) 4:25-39, Moshé les habla a los judios en el desierto
respecto a sus descendientes que serdn exilados de la tierra de Israel, que quedaran pocos, que seran
dispersos entre los otros pueblos y que buscaran a D'os al “Final de los Dias”. De manera dramatica,
Moshé desafia a esta generacion de los “ultimos dias” a “Pregtintate ahora sobre los dias pasados, que
estuvieron ante ti, desde el dia en que D’os cre6 al hombre en la tierra, y de un lado al otro del cielo,
;donde hubo algo tan grandioso como esto, o se oyo de algo asi? ;Acaso alguna vez un pueblo oy6 la
voz de D’os hablando en medio del fuego, tal como tu has oido, y vivi6?”

2. La Revelacion Nacional, Dos Profecias y la Singularidad del Alegato Judio.

Desde el momento en que Moshé formulo la pregunta a esta generacion al final de los dias y abarcando
toda la historia humana, tanto en cuanto a tiempo como a lugar, lo que él esta afirmando con los
términos mas claros posibles es la absoluta unicidad y singularidad de la revelacion nacional al pueblo
judio. Sin embargo, es importante notar que esta unicidad tiene dos aspectos diferentes, Moshé no so6lo
nos dice que ningun otro pueblo va a experimentar una revelacion nacional, sino que incluso afirma
que nunca se oira decir que algtin pueblo argumente que algo asi haya tenido lugar. En otras palabras,
aqui la Tora esta presentando dos profecias distintas:

1.) Nunca mas en la historia de la humanidad tendra lugar otro evento de revelacion nacional.

2.) Ademas, a lo largo de toda la historia nunca aparecera otro pueblo que proclame que haya
ocurrido otro caso de revelacion nacional.

3. ;Ambas profecias tienen la misma magnitud?

Ambas profecias son igualmente sorprendentes. Es destacable el hecho de que hoy podamos revisar
toda la literatura existente en el tiempo respecto a las miles de religiones mundiales que han existido,
y podamos ver la absoluta singularidad del argumento judio. Sin embargo, es igualmente significativo
que esta singularidad se haya establecido hace mas de 3300 afos. Es interesante preguntarse si estas
dos profecias tienen la misma magnitud. ;Acaso ambas presentan la misma dificultad para haber sido
originalmente previstas o una presenta mas dificultad para su prediccion que la otra?

4. Entendiendo la Primera Profecia: Nunca Tendra Lugar Otro Evento de Revelacion Nacional.

La idea general es que originalmente fue mas dificil declarar la segunda de estas profecias, es decir
que nunca habria otro grupo u otra religion que proclame este mismo argumento. Para entender

por qué, consideremos cual podria ser la situacion si la Tora solo hubiera traido la primera de las dos
profecias; es decir que nunca habria otro evento de revelacion nacional para ningtin grupo ni religion.
Imaginemos que investigamos un poco para probar la validez de esta prediccion y que de hecho
encontremos en alguna parte un grupo que diga que en verdad esto mismo le ocurrié a un gran
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numero de sus antepasados. ;Esto representaria un problema para el judaismo? ;Nos veriamos
forzados a concluir que la profecia de la Tora respecto a que no existirian mas eventos de revelacion
nacional fue refutada por este grupo que argumenta que si hubo algo asi? Por supuesto que no. Todo
lo que la Tora nos dijo es que no habria otro evento de revelacion nacional. Este pueblo o religion
hipotética simplemente estaria argumentando que cierto evento tuvo lugar. Podriamos ofrecer un
numero de explicaciones posibles (como ser, que estan equivocados al respecto, que mienten, que los
han enganado, etc.) antes que ser forzados a admitir que la Tora haya sido refutada.

5. Entendiendo la Segunda Profecia: Nunca Habra Otro Argumento de Revelacion Nacional.

Sin embargo, todo cambia cuando la Tora dice que nunca habra otra proclama de revelacion nacional.
En términos de la validez de la profecia, ahora se vuelve irrelevante si otro pueblo u otra religion
argumentan que tuvo lugar otro caso de revelaciéon nacional. jCualquier religién que proclame que
esto les ocurrio a sus antepasados transforma ésta en una falsa profecia! Y, por supuesto, incluso

una sola profecia falsa destruiria la validez de toda la Tora. Incluso para D’os mismo, pareceria un
verdadero “desafio” asegurar de manera absoluta que esta segunda profecia nunca seria anulada. A
menos que D’os estuviera dispuesto a anular el libre albedrio a lo largo de toda la historia humana para
no permitir que nadie nunca argumente otro caso de revelacién nacional, seria inconcebible que nunca
nadie tomara este argumento para utilizarlo como la base mas razonable para una religion.

6. La Diferencia Entre las Dos Profecias

Esta es la logica que parece transmitirnos la segunda profecia: que no haya ningtin otro argumento de
revelacion nacional es claramente una profecia mas fuerte que la primera (es decir, que no haya otro
evento de revelacion nacional). Sin embargo, veremos que de hecho la verdad es a la inversa. Para
poder entenderlo, necesitamos estudiar algunos principios basicos de historia

PARTE E HISTORIA VERSUS LEYENDA

1. Historia versus Leyenda

En un sentido muy general, podemos dividir todos los hechos del pasado en dos categorias diferentes:
historia y leyenda. La historia se refiere a eventos que tenemos certeza que realmente ocurrieron
basandonos en evidencia sélida. Por otra parte, las leyendas son historias que podemos o no aceptar
como verdaderas, y que especificamente no tienen ninguna evidencia objetiva para corroborarlas. La
pregunta clave, por supuesto, es como distinguir entre historia y leyenda.

2. La Analogia entre el Arbol de Cerezas y la Peste Negra

Dos relatos historicos diferentes (el arbol de cerezas y la peste negra) nos serviran de modelo para estas
dos clases de categorias historicas.

3. El Arbol de Cerezas: ;Cudntas Personas Realmente Creen que Esto Ocurrio?

Practicamente todo estadounidense ha oido la historia de George Washington y el arbol de cerezas:
cuando él era un nino talo el arbol de cerezas de su padre. Naturalmente, al descubrirlo el padre se
disgusté y comenzé a preguntar qué habia pasado. Se dice que el pequenio George respondié: “Yo no
puedo decir una mentira. Fui yo quien talo el arbol”. ;Cuantos de los millones de estadounidenses que
repitieron con carifio esta historia generacion tras generacion sienten con certeza que realmente haya
ocurrido? Si sélo unos pocos creen que realmente paso, ;cual es la explicacion?
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4. La Calamidad de la Peste Negra: Considerada como un Hecho Real

Comparemos esta historia con la de la Peste Negra que tuvo lugar en el siglo XIV. Aqui tenemos el
relato de una terrible calamidad que se estima causé millones de muertes en Europa cientos de afios
atras. ;Cuantas personas en la actualidad lo consideran un hecho veridico? ;Cual es la diferencia clave
que provoca que la mayoria de las personas lo consideren hoy en dia como algo tan diferente a la
historia del arbol de cerezas?

5. La Diferencia Reside en la Cantidad de Testigos Oculares Presentes

La diferencia mas basica entre estos dos relatos es el numero de testigos y de participantes. Incluso si la
historia del arbol de cerezas verdaderamente tuvo lugar, ;cuantos individuos estuvieron alli para poder
testificar su autenticidad? Por otra parte, la Peste Negra es un evento del cual tuvieron certeza millones
de individuos vivos en ese momento.

6. Historia versus Leyenda se Basa en el Numero de Testigos Originales

Basandonos en esta fundamental diferencia numérica entre estos dos casos, podemos formular una
regla muy simple:

a.) Si se proclama que una gran cantidad de personas fueron testigos de un evento, y si mas tarde un
gran numero de sus propios descendientes aceptan este hecho como una verdad (tal como en el caso
de la Peste Negra), entonces este argumento es un hecho historico confiable.

b.) Sin embargo, si es pequenio el numero de quienes participaron o fueron testigos presenciales,
entonces incluso si luego muchos individuos aceptan luego este argumento como verdadero, esta
proclama sera apropiadamente calificada como una “leyenda”.

7. Un Gran Numero de Testigos Oculares y Sucesivas Validaciones

Es muy importante senalar que la diferencia entre historia y leyenda de ninguna manera implica que
solo los argumentos que califican dentro de la categoria de historia deben ser considerados verdaderos.
Es obvio que en cada momento y lugar, la cantidad de eventos que involucraron a una gran cantidad
de personas son apenas una fraccion del uno por ciento del total de hechos verdaderos. El punto es
mas bien que en esos casos excepcionalmente raros en los cuales hay un gran numero de testigos
(tanto en el hecho mismo como en cuanto a la aceptacion del hecho como verdadero posteriormente),
este simple punto nos permite tener certeza respecto a la validez del argumento. En todos los otros
casos, sin ningun reconocimiento de una gran cantidad de personas que hayan estado presentes en el
momento original de los hechos, tendremos que apoyarnos en algtin otro mecanismo para establecer
su veracidad o, mas probablemente, tendremos que llegar a la conclusion de que simplemente no hay
ninguna manera de corroborar su autenticidad.

8. Para Entender Por Qué Un Gran Numero de Testigos Oculares Establece Certeza Historica

También es importante comprender por qué la presencia de un gran ntumero de testigos es un medio
tan efectivo para establecer la certeza historica de un hecho. Esta regla se basa en un principio muy
simple e intuitivamente obvio de la psicologia humana — si bien masas de personas a menudo aceptan
como verdaderos algunos argumentos sobre los cuales no tienen ninguna evidencia ni manera de
probarlos (si por alguna razén llegaran a pensar que les interesa corroborarlo), de todas maneras
nunca aceptarian un argumento que saben con toda certeza que es falso. Esta regla es particularmente
relevante en relacion a la historia y a la proclama de eventos ocurridos, porque es obvio que la
pregunta respecto a su realidad tiene una respuesta del tipo “o blanco o negro”; es decir, o ocurrieron
ono. Por otra parte, cuando se trata de ideologia o propaganda, lo cual la mayoria de las personas

no lo ven en términos de blanco o negro, entonces este principio no se aplica. Y, por supuesto,
tenemos no pocos ejemplos de grandes cantidades de personas aceptando ideologias falsas en todas las
sociedades.
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9. El Significado del Testimonio de un Gran Numero de Testigos Oculares

Sin embargo, si aplicamos este principio a la historia, veremos por qué es tan significativo el nimero
de participantes o testigos de un hecho. Si se dice que un hecho particular le ocurri6 sélo a unos
pocos (y no se cuenta con evidencia adicional de ninguna clase, tal como ruinas arqueologicas o
corroboraciones escritas), entonces su posterior aceptacion no tendra nada que ver con la presencia
de evidencias. Su aceptacion o rechazo dependera de otros factores, ya sean politicos, nacionalistas,
religiosos o de preferencias personales. Sin embargo, si se proclama que determinado hecho histérico
fue presenciado por un gran ntimero de personas, entonces la situacion para las generaciones
posteriores sera tan clara como el agua. O que el hecho sera ampliamente conocido y se hablara
mucho de él, y en este caso seria absurdo negarlo, o que nunca nadie hubiese oido hablar al respecto,
y en este caso seria igualmente absurdo creerlo. De todas maneras, con pocos testigos y sin ninguna
expectativa de que el hecho sea ampliamente conocido esta falta general de conciencia obviamente es
irrelevante.

10. La Validacion del Principio de los Testigos Oculares

Este principio, que un gran numero de participantes o testigos oculares (y la posterior aceptacion por
un numero igualmente grande de personas) constituye una certeza historica, es una regla basica. Para
negarla hay que creer que grandes masas de personas aceptarian como verdaderos argumentos que
saben con toda certeza que son falsos. Dejando de lado a la Tora y al judaismo, a lo largo de los miles
de anos de historia mundial, nunca hubo una sola excepcion a esta regla. En otras palabras, en cada
instancia en que hubo una proclama histérica basada en un gran nimero de personas (tanto en el
evento original como en su posterior aceptacion), el evento es considerado como una certeza historica.
Y nunca hubo un solo caso de un supuesto hecho histérico que involucrara un gran ntimero de
personas que haya sido negado por algun historiador confiable.

PARTE G. LAS PROFECIAS DE LA TORA BAJO LA OPTICA DE SU BASE HISTORICA

1. Las Profecias de la Tora bajo la Optica de su Base Historica

Ahora estamos listos para retomar nuestra pregunta anterior respecto a las dos profecias de Moshé en
relacion a la singularidad de la revelacion nacional en el Monte Sinai. La percepcion general es que
tan impresionante como es el hecho de que la Tora nos diga que a lo largo de la historia nunca habria
otro evento de revelacion nacional, mucho mas sorprendente es el hecho de que la Tora profetice que
nunca habria otra proclama de revelacion nacional. El razonamiento es que si bien puede ser dificil
que una persona o un grupo fabriquen un evento real que involucre a un gran nimero de personas,
simplemente proclamar que un hecho asi haya tenido lugar es mucho mas sencillo. Sin embargo, esta
idea queda directamente contradicha por el principio histérico que hemos explicado mas arriba.: “Si
se argumenta que una gran cantidad de personas participé en cierto hecho, y un gran namero de sus
descendientes aceptan posteriormente esta proclama como verdadera (como en el caso de la Peste
Negra), entonces este argumento es un hecho histérico confiable”. En oposicion a la creencia popular,
no se puede decir cualquier cosa que a uno se le ocurra y tener garantizados algunos creyentes. Como
ya sefialamos, todo depende de los ntmeros que se argumenten. Una mentira que proclame una gran
cantidad de testigos debera sobreponerse a una gran expectativa de amplitud de conciencia, por ello
ningun grupo sera tan ingenuo como para aceptar esa propuesta, y en consecuencia nadie sera tan
tonto como para intentar hacerlo. Sin embargo, con pocos participantes y sin expectativas que superar,
no habria nada que detuviera a ninguin grupo de aceptar tal mentira y tampoco habria nada que
impidiera que alguien lo intentara.
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2. La Primera Profecia Respecto a que No Habria Otro Hecho de Revelacion Nacional es la
Mayor de las Dos Profecias

Puesto que esté claro tanto por la légica como por el precedente histérico que seria absolutamente
imposible inventar una historia nacional, una vez que la Tora profetizé que ningun otro pueblo
experimentaria un evento de revelacion nacional, ya ningtin ser humano puede efectuar la segunda
prediccion de que no habria ningtin otro argumento de revelacion nacional. No es necesario ser
profeta para saber que ningtin pueblo aceptaria concientemente una mentira y luego procederia

a ensenarles esa mentira a sus propios hijos. Por lo tanto, la primera de las dos profecias (que no
habra otro evento de revelacion nacional) es mas imponente. La segunda profecia (que no habra otra
proclama de revelacion nacional) es simplemente una consecuencia logica.

3. Poderosa Evidencia de que la Tora es MiSinai

Las repercusiones de esto son muy significativas. Para poder valorarlas, vayamos directamente a la
pregunta central de toda esta discusion: ;La Tora tiene origen Divino o humano?

a) Si las personas inventaron la Tor4, entonces esto significa que la revelacion en el Monte Sinai nunca
tuvo lugar y de alguna manera es posible inventar una historia nacional. Mas alla de la obvia dificultad
para creer esto en términos de todo lo que hemos venido analizando hasta ahora, la profecia de la
singularidad (en Devarim 4:25-39) despierta dos nuevas preguntas:

D :Siun autor humano fue tan exitoso en inventar una historia nacional, por qué profetizaria
que nadie mas intentaria hacer lo mismo?

2) Ademas, ;como se podria explicar la increible singularidad del argumento de Sinati, es decir,
que nunca mas nadie haya intentado hacer lo que el autor de la Tora supuestamente hizo con tanto
€xito?

b) Sin embargo, si las palabras de la Tora vienen directamente de D’os, entonces eso significaria que

la revelacion en el Monte Sinai realmente ocurrid, y no hay ninguna razén para creer que la historia
nacional pueda ser falsificada. Entonces no tendriamos ningtin problema. Ademas de no haber

ningun conflicto con cualquier cosa que se haya dicho antes, las profecias ahora serian absolutamente
comprensibles. Puesto que obviamente D’os puede decidir no presentarse nunca mas ante otro pueblo,
no hay ningtin problema con que El lo declare asi en la Tord. Y puesto que es imposible mentir con
un argumento de esta magnitud, no hay ningtin problema en entender de qué manera la Tora puede
predecir que ningun grupo proclamara que algo asi haya sucedido.

4. Un Resumen de las Dos Posibilidades

En resumen, la singularidad absoluta tanto del evento como del argumento de la revelacion nacional
en cuanto a hecho y a profecia implica:

a. Un problema insuperable si uno cree que el autor de la Tora fue un ser humano y que los hechos de
Sinai nunca ocurrieron, o

b. Ningtn problema si uno cree que el Autor de la Tora fue D’os y en verdad El le hablé a todo el
pueblo judio en el Monte Sinai.

5. La Utilizacion Universal de Muchos Principios Judios Refuerza el Argumento de Sinai.

Un punto final que subraya la asombrosa singularidad del argumento de Sinai es simplemente lo
mucho que el resto de la Tora fue “tomada prestada” por distintos grupos y religiones en todo el
mundo. Mitzvot tales como el Shabat, Kashrut, circuncision, peregrinacion, Mikve, el afio Sabatico y
conceptos como monoteismo, el amor al préjimo, paz en la tierra, solo por nombrar unos pocos. El
hecho es que virtualmente no hay ninguno de los grandes principios de todo el judaismo que no haya
sido tomado por algtin grupo o por alguna religion, fuera de aquél que es la base de todo el sistema,
la revelacion nacional en el Monte Sinai. Este fundamento separa al judaismo de todas las otras
religiones del mundo, y éste es el argumento que hubiéramos esperado que todas las otras religiones
por lo menos hubieran intentado utilizar. Como ya hemos visto, éste es el tinico argumento que una

17 Principios Basicos



TORA MISINAI I

persona pensante puede aceptar de manera racional, y por lo tanto es la inica manera en que tiene
sentido que D’os establezca una religion. Entonces, ;como explicamos su absoluta singularidad entre
todas las otras religiones del mundo? Por supuesto, que una respuesta obvia es que D’os realmente le
habl6 a todo el pueblo judio en el Monte Sinai hace 3300 afios y la tradicion oral de ese encuentro fue
pasando de generacion en generacion hasta la actualidad. La pregunta que tenemos que formularnos a
nosotros mismos es si cualquier otro enfoque puede ser incluso una posibilidad.

SECCION V. ARGUMENTOS INTERNOS RESPECTO A QUE
LA TORA ES MISINAI

PART A. EL CUMPLIMIENTO DE LAS MITZVOT A TRAVES DE LAS GENERACIONES

El cumplimiento de los mandamientos de la Tora por parte del pueblo judio de generacion en generacion
testifica el continuo recuerdo y la afirmacién del Exodo de Egipto y de la Revelacién Nacional en el Monte
Sinai.

1. Ramban (Najmanides), Shemot 13:16

Hay muchos mandamientos que son en recuerdo 5071 .08 NS 95 MY MEH 1A R3O 5 1
dell Brodl dle Egipin, Todlos tenen ¢l clbjetvo NS NS DO DTy AT 533 15 neid
de ser un testimonio para nosotros, en todas DFON P3N BAMES 9915 719 PN 1 N
133P2 MONAN AN FYARY TAN M3 TN NPT D

Raigbizmil\aiints Balit bailabdlitaR7aini ke nitafans)

las generaciones, de que las maravillas no seran
olvidadas y asf no habra ninguna posibilidad de
que un hereje pueda negar la creencia en D’os. La

persona que compra una mezuza por una moneda, AT 7250, 3M00 e 553 PN, N2 ON
al colocarla en su puerta con la intencién correcta WROBIT NV Y OY TN 173 NN IO
debido a lo que significa, reafirma (su creencia) en JNPIO DT IIND

la renovacién del mundo, y su conocimiento de
D’os, de Su Providencia, y profecia, y que cree en
todos los aspectos de la Tora, al mismo tiempo que
reconoce la gran bondad de D’os sobre quienes
cumplen con Su Voluntad; y que El nos redimi6 de
la esclavitud hacia la libertad.

Por esto es que nuestros Sabios dijeron que SR IS PN (R 24D MAN) 1IN TN
debemos ser tan cuidadosos respecto a una mitzva YW 53 TN MM MTRA DI a0

aparentemente 1n51gn1ﬁcante como lo setfamos ]’DNJW men 5: 9919 ,1’”5&5 ]‘_D ST DN

con una muy importante, porque todas las mitzvot
WTTPRT IND NTY, BN R PON T WIOND

son deseables y amadas, ya que mediante su
cumplimiento la persona reconoce a D’os. La
intencion de todas las mitzvot es que creamos en
D’os y le agradezcamos por habernos creado, y éste
es el propésito de la creacion. ..

2. Devarim 29:13-14 — El judaismo es para todas las generaciones.

No sélo con ustedes Yo establezco este pacto y FINY TINS5 AN 799 093N D795 DR NOY
este juramento, sino con todos los que estan IR TON
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aqui hoy delante del Eterno nuestro D’os y con WIOR PR 305 D1 THY MDY 715 W WK NN 0D
quienes no estan hoy aqui con nosotros. SOV WY 7D BIN MN FINY

3. Rashi, Devarim 29:14

“Quienes no estan hoy aqui con nosotros”. YIS DRy M oY AN - 7D IR MR N
Esto se refiere a establecer un pacto con las

generaciones futuras.

PARTE B. LA CADENA ININTERRUMPIDA DE LA TRANSMISION DE LA TORA

El siguiente cuadro traza una de las muchas cadenas ininterrumpidas de transmision de la Tora desde Moshé
en el Monte Sinai hasta la actualidad (Por el Rab Lawrence Kelemen. Para mas informacion ver Permission to
Receive and www.Lawrencekelemen.com).

Una de las Muchas Cadenas de Transmision de la Tora
Dios (Monte Sinai=1312 A.E.C.)

Moshé
loshua
Pinjas
Eli
Samuel
David
Ajia
Elia
Elisha
Iehoiada
Zejaria
Hoshea
Amos
Isaias
Mija
Toel
Najum
Javakuk
Tzafania
Jeremias
Baruyj
Ezra
Shimon Hatzadik (310 A.E.C.)
Antignus de Sojo (305 A.E.C.)
losi ben loezer y
losef ben lojanan (280 A.E.C.)
Iehoshua ben Prajia y
Nitai de Arbel 243 A.E.C))
lehuda ben Tabai y
Shimon ben Shetaj (198 A.E.C.)
Shmaia y Avtalon (140 A.E.C.)
Hillel y Shamai (40 A.E.C.)
Raban Shimon (10 A.E.C.)
Raban Gamliel Hazaken (20 C.E.)
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Rab Shimon ben Gamliel (50)
Raban Gamliel (90)
Raban Shimon (140)
Rabi Iehuda Hanasi (180)
Rav, Shmuel, y Rabi lojanan (230)
Rab Huna (270)
Raba (310)
Rava (340)
Rab Ashi (420)
Rafram (443)
Rab Sama B'rei d'Rava (476)
Rab Tosi (514)
Rab Simonia
Rab Ravoi Me-Rov (589)
Mar Janan Me-Ashkaia (608)
Rab Mari
Rab Jana Gaon
Mar Rab Rava
Rab Busai (689)
Mar Rab Huna Mari
Mar Rab Jia Me-Mishan
Mar Ravia
Mar Rab Natronai
Mar Rab Iehuda (739)
Mar Rab losef (748)
Mar Rab Shmuel
Mar Rab Natroi Kahana
Mar Rab Avraham Kahana (761)
Mar Rab Dodai
Rab Janania (771)
Rab Malka (773)
Mar Rab Rava
Mar Rab Shinoi (782)
Mar Rab Janina Gaén Kahana (785)
Mar Rab Huna Mar Halevi (788)
Mar Rab Menashé (796)
Mar Rab Ieshaia Halevi (804)
Mar Rab Kahanah Gaon (797)
Mar Rab Ibomai Gaon (814)
Mar Rab Tosef
Mar Rab Avraham
Mar Rab Iosef (834)
Mar Rab Itzjak (839)
Mar Rab Iosef (841)
Mar Rab Poltoi (858)
Mar Rab Ajai Kahana
Mar Rab Menajem (860)
Mar Rab Matitiahu (869)
Rab Mar Aba
Mar Rab Tzemaj Gaon (891)
Mar Rab Jai Gaon (897)
Mar Rab Kimoi Gaén (905)
Mar Rab Iehuda (917)
Mar Rab Mevaser Kahana Gaon (926)
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Rab Kohen Tzedek (935)

Mar Rab Tzemaj Gaon (937)

Rab Janina Gaodn (943)
Mar Rab Aharon HaCohen (959)
Mar Rab Nejemia (968)
Rab Sherira Gaon (1006)
Meshulam Hagadol
Rab Gershom Meor Hagola (1040)

Rab Iaakov ben Iakar (1064)

Rab Shlomo Itzjaki - “Rashi” (1105)
Rab Shmuel ben Meir (Rashbam) (1174)
Rab Iaakov ben Meir (Rabenu Tam) (1171)
Eliezer Me-Metz (1175)

Rokeaj (1238)

Rab Itzjak de Viena (Or Zarta)

Rab Meir de Rothenberg (1293)

Rab Itzjak de Duren (Shaarei Dura)
Rab Alexander Zusiein Hakohen (Aguda) (1348)
Meir Bar Baruj Halevi (1390)

Rab Shalom de Neustadt
Rab laakov Moelin (Maharil) (1427)
Rab Israel Isserlein (Trumat Hadeshen) (1460)
Rab Tavoli
Rabi Taakov Margolies (1501)

Rabi laakov Pollak (1530)

Rabi Shalom Shajna (1558)

Rabi Moshe Isserles “Rama” (1572)
Rabi Iehoshua Falk Katz (1614)

Rabi Naftali Hirsch ben Petajia (1650)
Rabi Moshe Rivkat - “Be’er Hagola” (1671)
Rabi Avraham Gombiner (1682)

Rabi Moshe Kramer (1688)

Rabi Eliahu Jasid (1710)

Rabi Isajar Ber (1740)

Rabi Shlomo Zalman (1765)

Rabi Eliahu Kramer - “El Gaén de Vilna” (1797)
Rabi Jaim de Volozin (1821)

Rabi Zundel de Salant (1866)

Rabi Israel Salanter (1883)

Rabi Simja Zissel de Kelm (1888)
Rabi lerujam Lebovitz (1936)

Rabi Shlomo Wolbe (2006)...
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